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AFFAIRE

a CHRIZANT JOHN

c

REPUBLIQUE.UNIE DE TANZANI E

REQUETE N" 049/2016

ORDONNANCE PORTANT MESURES PROVISOIRES
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La Cour compos6e de: Syivain ORE, Pr6sident, Ben KIOKO, Vice-

Pr6sident, G6rard NIYUNGEKO, El Hadji GUISSE, RafQa BEN

ACHOUR, Solomy B. BOSSA, Angelo V' MATUSSE, Ntyam O.

MENGUE, Marie-Th6rdse MUKAMULISA - Juges; et de Robert ENO -

Greffier.

En l'affaire

CHRIZANT JOHN

REPUBLIQUE.UNIE DE TANZANTE

Aprds en avoir d6lib6r6,

rend la pr6sente ordonnance

l. Objet de la requ6te

Le 1"'septembre 2016, la Cour a regu une Requ6te introductive

d'instance pr6sent6e par Chrizant John (ci-aprds d6nomm6 <le

Requ6rant>>), contre la R6publique-Unie de Tanzanie (ci-aprds

d6nomm6e <le D6fendeuD>), pour violation all6gu6e de ses droits

fondamentaux.

Le Requ6rant, actuellement d6tenu d la prison centrale de

Butimba, a 6t6 condamn6 A la peine capitale par la Haute Cour de

Tanzanie si6geant d Bukoba, le 26 juin 2015. La peine a ete
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confirmee Ie 23 f6vrie r 2O16par la Cour d'app",, or,o"lPt'rn=
haute juridiction de Tanzanie.

Le Requ6rant alldgue notamment ce qui suit :

(a) Tant le Tribunal de premidre instance que la Cour d'appel ont

commis une erreur de droit et de fait, pour s'6tre fond6s, pour le

condamner, sur les pidces d conviction 1 et 2, qui sont le rapport

d'autopsie de la victime et du croquis du lieu du crime.

(b) La Haute Cour et la Cour d'appel ont commis une erreur, pour

n'avoir pas pris en consid6ration les incoh6rences et les

contradictions dans les d6positions des t6moins i charge, de

m6me que I'identification visuelle faite par Veronica John (PWl),

ce qui a donn6 lieu d un d6ni de justice et une violation des droits

du Requ6rant.

(c) Les deux jur:idictions ont commis une ereur de droit et de fait,

pour n'avoir fait aucun cas des d6clarations du Requ6rant, sans

fournir les motifs de cette d6cision.

(d) La peine capitale impos6e au Requ6rant viole le droit d la vie, qui

est consacr6 dans la D6claration universelle des droits de

l'homme et aux articles 13 et 14 de la Constitution tanzanienne.

ll. Proc6dure devant la Cour

La Requ6te a 6t6 regue au Greffe de la Cour Ie 1er septembre

2016.
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Conform6ment d I'article 35 du Rdglement d! la Cour, par

notification dat6e du 26 Septembre 2016,le Greffe a communiqu6

la Requ6te au D6fendeur.

ll!. Comp6tence

Lorsqu'elle est saisie d'une requ6te, Ia Cour doit proc6der d un

examen pr6liminaire de sa comp6tence, en application des

articles 3 et 5 du Protocole.

7 Toutefois, avant d'ordonner des mesures provisoires, la Cour n'a

pas d se convaincre qu'elle a comp6tence sur le fond de l'affaire,

mais simplement s'assurer qu'elle a comp6tence pima faciel.

L'article 3(1) du Protocole dispose que ( la Cour a comp6tence

pour connaitre de toutes les affaires et de tous les diff6rends dont

elle est saisie concernant I'interpr6tation et l'application de la

Charte, du pr6sent Protocole et de tout autre instrument pertinent

relatif aux ciroits de I'homme et ratifi6 par les Etats concern6s >.

L'Etat d6fendeur a ratifi6 la Charle africaine des droits de

l'homme et des peuples (ci-aprds d6nomm6e < la Charte > ) le 9

mars 1984, le Protocole le 10 f6vrier 2006 et est partie aux deux

instruments; le 29 mars 2010, il a 6galement fait la d6claration

acceptant la compEtence de la Cour pour recevoir des requBtes

6manant d'individus et d'organisations non gouvernementales

1 Voir Requete n"002/2013 Commission africaine des droits de l'homme et des peuples c. Libye
(ordonnance portant mesures provisoires datde du 15 mars 2013) et Requ€te n'006/2012
Commission africaine des droits de l'homme et des peuples c. Kenya (Ordonnance portant mesure
provisoires datde du 15 mars 2013) ; Requ€te n'004/201 1 Commission africaine des droits de
I'homme et des peuples c. Libye (Ordonnance portant mesures provisoires dat6e du 25 mars 2011).
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conrorm6ment aux artictes 34(o) et s(3) dq g3,gIJJ r,
conjointement.

10 Les violations all6gu6es qui font l'objet de la plainte portent sur

des droits prot6g6s par les articles 3(2), 4 et 7(1) (c) de Ia Charte.

La Cour a donc la comp6tence mat6rielle (rationae mateiae) pour

connaitre de la Requ6te en l'espdce.

11 A la lumidre de ce qui pr6cdde, la Cour s'est assur6e qu'elle a

comp6tence prima facie, pour examiner la Requ6te.

IV. Sur les mesures provisoires

La Requ6rant n'a pas demandS d la Cour d'ordonner des

mesures provisoires.

En vertu de l'article 27(2) du Protocole et de l'afticle 51(1) de son

Rdglement int6rieur, la Cour peut d'office ordonner des mesures

provisoires << dans les cas d'extr6me gravit6 et lorsqu'il s'avdre

n6cessaire d'6viter des dommages irr6parables d des

personnes >> et << qu'elle estime devoir 6tre adopt6es dans l'int6r6t

des parties ou de la justice >.
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14 ll appartient A la Cour de d6cider dans chaque situation si, d la

lumidre des circonstances particulidres de l'affaire, elle doit

exercer la comp6tence qui lui est conf6r6e par les dispositions ci-

dessus.
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Le Requ6rant est condamn6 d ia peine capiQle et la Requ6te

semble r6v6ler une situation d'extr6me gravit6, ainsi qu'un risque

de dommages irr6parables pour lui.

a

Compte tenu des circonstances de l'espdce qui r6vBlent un risque

d'application de la peine capitale susceptible de porter atteinte d

Ia jouissance des dr,oits pr6vus aux articles 3(2),4 et7(1) (c) de la

Charte, la Cour d6cide d'exercer ses pouvoirs en vertu de l'article

27(2) du Protocole.

La Cour constate que la requ6te en l'espdce r6vdle une situation

d'extr6me gravit6 et pr6sente un risque de violations irr6parables

des droits du Requ6rant, prot6g6s par les articles 3(2), 4 et 7(1)

(c) de la Charte, si la peine capitale venait d 6tre appliquee.

En cons6quence, la Cour conclut que les circonstances exigent

une Ordonnance portant mesures provisoires, en application de

I'article 27(2) du Protocole et de I'article 51 de son Rdglement

int6rieur, pour pr6server le statu quo, en attendant la d6cision sur

la RequOte principale.

Pour lever toute ambiguit6, la pr6sente Ordonnance est de nature

provisoire et ne prejuge en rien des d6cisions de la Cour sur sa

comp6tence, sur la recevabilit6 de la requ6te et sur le fond de

l'affaire.

Par ces motifs,
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20. La Cour, d I'unanimit6, ordonne au D6fendeur
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a) de surseoir A l'application de la peine capitale il'encontre du

Requ6rant, sous r6serve de la d6cision relative d la Requ€te

principale ' i;,

b) de faire rapport A la Cour dans les soixante (60) jours de la

date de r6ception de la pr6sente Ordonnance, sur les

mesures prises pour la mettre en ceuvre.

o Fait ir Arusha, ce dix-huitidme jour du mois de novembre 2016, en

anglais et en frangais, la version anglaise faisant foi.

Ont sign6:

Sylvain ORE, Pr6sident

Ben KIOKO, Vice-Pr6sident

G6rard NIYUNGEKO, Juge

El Hadji GUISSE, Juge

o RafAa BEN ACHOUR, Juge irl
Solomy B. BOSSA, Juge

Angelo V. MATUSSE, Juge;

Ntyam O. MENGUE, Juge

Marie-Th6rdse M UKAM ULISA, Juge
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Et Robert ENO, Greffier
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